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O Peso das Provas: Por Que o Tribunal In-
ternacional de Justica Provavelmente Con-
denara Israel por Genocidio - e O Que Isso
Significa para a Alemanha

O Tribunal Internacional de Justi¢a (TIJ) encontra-se num momento pivotal da sua histéria.
No caso Africa do Sul vs. Israel, o Tribunal deve determinar se as acdes de Israel na Faixa de
Gaza constituem uma viola¢dao da Convencao sobre o Genocidio de 1948. Se o declarar cul-
pado, ocorrerd um terramoto juridico e moral - que quase certamente determinara o re-
sultado do caso paralelo Nicardgua vs. Alemanha, no qual a Alemanha é acusada de cumpli-
cidade e incitamento ao mesmo genocidio.

Mas se o Tribunal absolver Israel, as consequéncias serao igualmente histdricas - embora
numa dire¢cdo mais sombria. O TIJ tera de explicar, com detalhes exaustivos, por que um
vasto e crescente corpo de provas, precedentes e consenso de especialistas sobre genoci-
dio ndo se aplica neste caso. Essa explicagdo tera de ser ndo s6 longa, mas extraordinaria -
na pratica, reescrever décadas de jurisprudéncia sobre genocidio para criar uma exce-
¢cdo sem precedentes. Em resumo, as acodes de Israel, as declara¢des dos seus respon-
saveis e o continuo desafio as ordens do TIJ deixaram ao Tribunal pouca escolha além
de defender a Convencgdo sobre o Genocidio - e responsabilizar tanto o perpetrador como
os que o facilitaram.

O Padrao Juridico: Artigo II da Convencao sobre o
Genocidio

De acordo com o Artigo II da Convencado de 1948, o genocidio € definido como atos come-
tidos com a intencao de destruir, no todo ou em parte, um grupo nacional, étnico, ra-
cial ou religioso, incluindo:

e Matar membros do grupo,

e Causar lesdes graves fisicas ou mentais,

e Submeter intencionalmente a condi¢des de vida calculadas para provocar a destrui-
cao fisica do grupo,

e Impedir nascimentos, ou

e Transferéncia forcada de criancas.

A intencdo (dolus specialis) é o que distingue o genocidio de outros crimes. O TIJ, junta-
mente com os tribunais para o Ruanda e a ex-Jugoslavia, aceita ha muito que a inteng¢ao



pode ser inferida de um “padrao de conduta”, especialmente quando altos responsaveis
fazem declarac¢bes diretas de intencdo. (Ver: Krsti¢, Akayesu, B6snia vs. Sérvia.)

As Acoes Documentadas de Israel: Destruicao por
Designio

Existe agora um vasto e crescente arquivo - compilado por érgaos da ONU, ONGs, investi-
gacdes jornalisticas e peritos independentes - que mostra que a campanha militar israe-
lita em Gaza envolveu:

e Matar em massa de civis, incluindo dezenas de milhares de mulheres e criancas,

e Destruicao de hospitais, escolas e abrigos de refugiados sob bandeira da ONU,

e Demolicao de infraestruturas hidricas e instala¢ées de dessalinizagao,

¢ Bloqueio sistematico de alimentos, combustivel e ajuda humanitaria, levando a
fome,

o Deslocamento em massa, transformando Gaza numa “zona inabitavel”,

e Uso de taticas de cerco e fome como armas de guerra.

Estes ndo sao excessos isolados ou danos colaterais. Refletem uma campanha coerente e
sustentada direcionada aos elementos essenciais da vida - em conformidade com o Ar-
tigo II(c) da Convencao: “condicbes de vida calculadas para provocar a destruicéo fisica de um

grupo”.

As Declaracoes de Intencao: Gallant, Ben Gvir, Katz e
Outros

Igualmente condenatodrias sao as declara¢des publicas de inten¢do genocida feitas por
responsaveis israelitas de alto nivel, incluindo:

¢ O Ministro da Defesa Yoav Gallant, que anunciou um “cerco total” a Gaza, decla-
rando: “Sem eletricidade, sem comida, sem combustivel. Estamos a combater animais
humanos.”

e O Ministro da Seguranca Nacional Itamar Ben Gvir, que defendeu abertamente
“incentivar a migragdo” de palestinianos de Gaza e da Cisjordania.

e O Ministro da Energia Israel Katz, que disse: “Ndo se ligard dgua nem eletricidade. A
ajuda humanitdria néo serd permitida.”

Estes ndo sao vozes marginais. Sao representantes oficiais do Estado, e as suas declara-
¢cOes foram traduzidas em politica. De acordo com precedentes existentes do TIJ e do TPJJ,
tais declarac¢oes explicitas de intencao foram aceites como prova sélida de intencao
genocida, especialmente quando combinadas com uma campanha de destrui¢ao
coordenada.

As Medidas Provisérias do TIJ: O Genocidio J& E
“Plausivel”



Em janeiro de 2024, o TI) emitiu medidas provisérias em Africa do Sul vs. Israel, concluindo
que a acusacdo de genocidio da Africa do Sul era plausivel. O Tribunal ordenou a Israel:

e Prevenir atos de genocidio,
Permitir ajuda humanitaria,
Punir o incitamento,

E relatar no prazo de um més.

Israel ndo cumpriu estas medidas. A ajuda continua bloqueada, o sofrimento civil intensi-
ficou-se e o incitamento permaneceu impune. Isto é mais do que desafio - é potencial-
mente uma admissao tacita de intencao genocida.

No direito internacional, a ndo alteracdo de conduta ap6s adverténcia oficial do tribunal
mais alto do mundo sugere conhecimento do risco e vontade de prosseguir mesmo as-
sim. Transforma risco plausivel em prova credivel de intencao.

O Problema dos Precedentes: E Se o Tribunal Deixar
Passar?

Se o TIJ decidir finalmente que Israel ndo cometeu genocidio, tera de explicar:

e Por que atos e intencao que atingiram o limiar de genocidio na Bésnia, Ruanda e
Mianmar ndo se aplicam quando cometidos contra palestinianos,

e Por que declaragdes explicitas de altos responsaveis devem ser ignoradas apesar
de se alinharem com precedentes anteriores,

e Por que fome, destruicao de infraestruturas vitais e morte em massa nao bastam
para provar uma politica genocida.

Tal sentenca nao so6 criaria um duplo padrao juridico, como destruiria a credibilidade
do direito internacional. E para justificar essa exce¢do, o Tribunal teria de se afastar da
sua propria jurisprudéncia e emitir provavelmente a opinidao mais longa da sua histéria.

Nicaragua vs. Alemanha: O Proximo Domino

Se o TI) declarar Israel culpado de genocidio, o papel da Alemanha como principal for-
necedor de armas e defensor diplomatico torna-la-a o Estado mais provavel a ser subse-
guentemente considerado em violacdo. A Alemanha:

Forneceu armas durante o assalto a Gaza,
Defendeu Israel perante o T,

Ignorou alertas da ONU e de ONGs,

E reprimiu dissidéncia interna.

Se Israel for culpado, o apoio material e politico da Alemanha podera satisfazer os requisi-
tos de cumplicidade e incitamento ao genocidio ao abrigo do Artigo III(e). O caso Nica-
rdgua vs. Alemanha depende, portanto, diretamente do resultado de Africa do Sul vs. Israel.



Conclusao: O Desafio como Confirmacao

O TI foi criado para impedir que os crimes do século XX se repetissem no XXI. As acdes de
Israel em Gaza e o seu incumprimento das medidas provisérias do TIJ colocam agora o
Tribunal numa posi¢do em que a inagdo teria consequéncias tdo graves como a agao.

Ao prosseguir uma campanha de destruicdo em massa e privacdao apoés ser advertido de
que tais atos poderiam constituir genocidio, Israel ndo so testou o limiar juridico - pode
ter confirmado exatamente a intengcao que torna o genocidio processavel.

Se o TI) quiser preservar a integridade da Convencdo sobre o Genocidio, deve responder
com determinacdo. Qualquer coisa menos nao so trairia o propdésito da Conven¢ao, como
declararia, na pratica, que alguns Estados estdao simplesmente acima da lei.

E se o TIJ optar por desculpar ou rejeitar o que tantos peritos e instituicdes crediveis ja re-
conheceram como um caso de manual de genocidio, ndo falhara apenas com a Palestina.
Falhara consigo mesmo. Reduzira a Convencdo sobre o Genocidio a uma ferramenta poli-
tica e o direito internacional a um espetaculo. O Tribunal pode nao ser desmantelado fisi-
camente, mas tera desmantelado a sua prépria credibilidade.

Se o TIJ permitir que Israel se safe com isto, ndo serd o mundo a abandonar o Tribunal.
Sera o Tribunal a abandonar o mundo.



