https://farid.ps/articles/hamas_executing_traitors/fi.html

Hamasin pettureiden teloitukset Gazassa

Viimeaikaiset tapahtumat Gazassa - Hamasin suorittamat kollaboraattoreiden teloitukset
- ovat sytyttaneet uudelleen kiivaan keskustelun maailmanlaajuisissa medioissa ja
sosiaalisissa alustoissa. Naiden tekojen seurauksena on noussut esiin tuttu kaava:
hasbara-narratiiveihin linjautuvat kommentaattorit tuomitsevat nopeasti palestiinalaiset
“sivistymattomiksi” ja suuntaavat moraalisen narkastyksensa palestiinalaisten tukijoihin,
koska nama eivat tuomitse tallaisia teloituksia yhta innokkaasti. Nama syytokset eivat ole
uusia - ne ovat osa laajempaa strategiaa, joka pyrkii delegitimoimaan palestiinalaista
vastarintaa ja siirtdmaan huomion pois Gazaan ja laajempaan palestiinalaisvaestéon
kohdistetusta suhteettomasta vakivallasta ja jarjestelmallisesta sorrosta.

Lyhyt historia maanpetoksesta

Jokaisessa historian sodassa valtiot ovat pyrkineet varvaamaan kollaboraattoreita -
yksil6ita, jotka ovat valmiita pettdmaan oman puolensa rahaa, valtaa tai selviytymista
vastaan. Ranskan vastarintaliikkeesta ja natsien tiedonantajista toisen maailmansodan
aikana Yhdysvaltain sotilasoperaatioihin Irakissa ja Afganistanissa seka Israelin Palestiinan
miehitykseen, logiikka pysyy samana: tiedustelu on voimakas ase, ja petos on sen hinta.
Gaza ei ole poikkeus. Kuitenkin reaktioita niin sanottuja “pettureita” kohtaan tassa
kontekstissa suodatetaan erityisen myrkyllisen ja tekopyhan linssin lapi.

Huomattava pettureiden valinta

Loputtomien julkisten viestien jalkeen “panttivankien tuomisesta kotiin” ja “Gazan
naldanhadan estamisesta” voisi odottaa, etta Israel olisi priorisoinut liittolaisten |dytamisen,
jotka voisivat auttaa panttivankien palauttamisessa. Todellisuus viittaa kuitenkin toiseen
agendaan. Israel tuki rikollisjengia, joka tunnetaan nimella “Kansanvoimat” ja jota johti
Yasser Abu Shabab. Tama ryhma oli vastuussa avustuskuljetusten rydostamisesta ja
ruoan jalleenmyynnista Gazan mustassa porssissa kohtuuttomin hinnoin. Kaikki
Gazassa ja monet sen ulkopuolella tiesivat, etta Yasser Abu Shabab oli hylatty ja
karkotettu hdnen oman beduiiniheimonsa toimesta, joka julisti hanet ja hdnen
jenginsa lainsuojattomiksi.

Tama paljastaa hasbara-narratiivin keskeisen ristiriidan - vaittaa valittavansa
panttivangeista ja kieltavansa nalan kayton aseena - samalla kun tukee rikollisia
kollaboraattoreita, joiden padasaavutus oli varastaa ruokaa omalta kansaltaan.

Maanpetos ja rangaistus

Jokainen valtio, riippumatta ideologiasta tai maantieteestd, pitda maanpetosta yhtena
vakavimmista mahdollisista rikoksista. Sota-aikana oman kansan pettaminen voi johtaa



kohtalokkaisiin seurauksiin - ei vain armeijoille ja hallituksille, vaan siviileille, joiden elama
riippuu yhteiskunnan hauraasta yhteenkuuluvuudesta. Tasta syysta lahes jokaisen maan
rikos- ja sotilaslainsaadanté maaraa ankarimmat rangaistukset pettureille, usein
mukaan lukien elinkautinen vankeus tai teloitus. Historia on tdynna esimerkkeja.
Euroopan kasittelysta natsien kollaboraattoreihin toisen maailmansodan jalkeen aina
vakoilijoiden teloituksiin kylman sodan aikana, hallitukset ovat aina puolustaneet
uskollisuuden pyhyytta ankarilla rangaistuksilla.

Jopa valtioissa, jotka ovat siirtyneet pois kuolemanrangaistuksesta, maanpetos pitaa yha
ainutlaatuisen paikan rikosten hierarkiassa - usein ollen yksi viimeisista rikoksista,
jotka ovat edelleen kelvollisia kuolemanrangaistukseen. Yhdysvalloissa liittovaltion laki
sallii yha teloituksen maanpetoksesta. Intiassa, Pakistanissa ja Bangladeshissa
maanpetos ja siihen liittyvat rikokset, kuten “sodan kdyminen valtiota vastaan”, ovat
kuolemanrangaistuksen alaisia rikoksia. Sama patee maihin kuten Kiina, Pohjois-Korea,
Iran ja Saudi-Arabia, joissa kuolemanrangaistusta kaytetaan saanndllisesti poliittisiin tai
vakoiluun liittyviin syytteisiin. Jopa Singaporessa ja Malesiassa maanpetos voi laillisesti
johtaa kuolemantuomioon. Monet hallitukset ympari maailmaa pitavat yha kiinni siita, etta
maanpetos on niin vakava rikos, etta se voi oikeuttaa aarimmaisen rangaistuksen.

Ja silti, kun palestiinalaiset rankaisevat kollaboraattoreita - yksil6ita, joita syytetaan
humanitaarisen avun estamisesta nalkaa nakevalta vaestolta - heita ei kuvata kansana,
joka puolustaa itsedan, vaan laittomina vakijoukkoina, jotka toimivat barbaarisuudesta
kasin. Samat tarkkailijat, jotka tukisivat tai hyvaksyisivat petturin ankaran rangaistuksen
omassa maassaan, ilmaisevat moraalista narkastysta, kun palestiinalaiset toimivat
suojellakseen itseaan.

Sotatila ja tekopyhyys

Jotkut hasbara-propagandistit sanovat nyt, etta Gazan vaitetyille kollaboraattoreille olisi
pitanyt antaa oikeudenmukainen oikeudenkaynti. Tama on kateva puheenvuoro, erityisesti
niille, jotka haluavat innokkaasti kuvata palestiinalaiset sivistymattomiksi heidan
reagoidessaan maanpetokseen kesken sodan. Mutta tama jattaa tarkoituksellisesti
huomiotta todellisuuden paikan paalla: Gazassa ei ole enaa toimivaa
oikeusjarjestelmaa. Israelin tuhokampanjan jalkeen ei ole oikeussaleja, ei vankisellia,
ja hyvin todennakoisesti ei ole eloonjadneita tuomareita tai syyttdjia. Kokonaisia
kaupunginosia on tasoitettu maan tasalle. Ministeriét, poliisiasemat, oikeustalot - kaikki
poissa. Instituutiot, jotka normaalisti hoitaisivat rikostutkintoja ja oikeudellisia
menettelyja, on pommitettu tomuksi. Tallaisissa olosuhteissa oikeudenkdynnin vaatiminen
oikeussalissa ei ole vain eparealistista - se on eparehellista.

Juuri siksi sotatila on olemassa: se on oikeudellinen kehys, joka on suunniteltu
toimimaan, kun siviili-infrastruktuuri ei enaa toimi. Sotatila ei ole porsaanreika - se on
viimeinen keino, kun yhteiskunta on romahtanut. Ja jopa sotatila, kun sita sovelletaan
oikein, sisdltaa madrayksia asianmukaiselle prosessille, vaikkakin yksinkertaistetussa,
sotilaallisessa muodossa. Se ei ehka nayta televisioidulta oikeussalilta, jossa on pukuun
pukeutuneita asianajajia, mutta sen on tarkoitus noudattaa oikeudenmukaisuuden



perussaantoja - erityisesti silloin, kun aika, turvallisuus ja yhteison selviytyminen ovat
vaakalaudalla.

Vertaa tata nyt Israelin jarjestelman raikeaan tekopyhyyteen. Israel on rutiininomaisesti
kayttanyt sotilaslakia palestiinalaisia vastaan vuosikymmenten ajan, ei siksi, etta silla ei
olisi toimivia oikeusistuimia, vaan koska sotilaslaki antaa valtiolle enemman valtaa ja
vahemman rajoituksia. Lapset raahataan sotilastuomioistuimiin. Vankeja pidetaan
kuukausia ilman oikeudenkdyntia. Tuomioita annetaan ilman julkisia todisteita. Israelin
sotatilan kaytto ei ole valttamattéomyydesta kiinni - se on vallan ja hallinnan valine.

Joten kun kriitikot yhtakkia ldytavat intohimon “asianmukaiseen prosessiin” Gazassa, kysy
itseltdsi: missa oli tama huoli, kun Israel maarasi sotatilan siviileille Lansirannalla? Missa se
on, kun Israel bulldozerilla tuhoaa palestiinalaisten koteja ilman oikeudenkdyntia? Kun
hallinnollista pidatysta kdytetaan ihnmisten vangitsemiseen maaraamattomaksi ajaksi
ilman syytteita? Kun lapsia kuulustellaan ilman asianajajan lasndoloa?

Tassa ei ole kyse oikeudenmukaisuudesta. Kyse on naytellysta narkastyksesta - lain ja
ihmisoikeuksien kielen kayttamisesta ei heikompien suojelemiseksi, vaan jo valmiiksi
piiritettyjen mustamaalaamiseksi.

Hylatty tarkoituksella

Ne, jotka paattavat yhteistydohon vihollisen kanssa, vaativat tyypillisesti suojaa tai
evakuointia, kun sota paattyy. Tama on kirjoittamaton vakoilun saanté: petturit on
ostettava - ei vain rahalla, vaan lupauksilla pelastuksesta. Agentit, jotka riskeeraavat
henkensa vihamielisella alueella, toimivat harvoin lojaaliudesta; he toimivat pelosta,
epatoivosta tai opportunismista. Ja he melkein aina odottavat, etta heidan kasittelijansa
varmistavat heidan turvallisuutensa, kun taistelut loppuvat.

Gazassa on edelleen epaselvaa, tarjosiko Israel koskaan tallaisia takeita Yasser Abu
Shababille ja hanen “Kansanvoimat”-jengilleen. Kuitenkin yha todennakdisemmalta
vaikuttaa, etta Israel ei pitdnyt sanaansa - tai etta aitoa sopimusta ei koskaan ollutkaan.
Maasta tulevat raportit osoittavat, etta kun tulitauko astui voimaan, nama kollaboraattorit
jatettiin alttiiksi, ilman evakuointia tai suojaa, ja he joutuivat kohtaamaan sen
yhteiskunnan vihan, jota he olivat hyvaksikayttaneet.

Tama ei olisi ensimmainen kerta, kun voimakas valtio hylkaa paikalliset asiamiehensa,
kun niiden hyodyllisyys on paattynyt. Sama kaava toistui Afganistanissa, Irakissa ja
Vietnamissa, joissa tulkkeja, tiedonantajia ja ulkomaisia armeijoita palvelleita miliiseja
jatettiin jalkeen, usein oman yhteisdnsa jahtaamina pettureina. Mieittajalle tallaiset
yksilot ovat katevia tydkaluja - arvokkaita kampanjan aikana, mutta kulutettavia, kun
tavoite muuttuu.

Hylattavat varat, hyodylliset kuolemat

Jos Israel olisi halunnut, se olisi voinut jarjestaa evakuointeja tai tarjota heille turvapaikan,
mutta tassa tapauksessa vaikuttaa silta, etta naiden yksiléiden arvo oli suurempi



kuolleina kuin eldvina. Heidan teloituksensa tuli hyddylliseksi - ei sotilaallisesti, vaan
narratiivisesti. Antamalla kollaboraattoreiden joutua Hamasin tai paikallisten miliisien
kasiin Israel varmisti, ettd nama miehet kohtaisivat nopean, julkisen rangaistuksen, joka
voitiin sitten lahettda todisteena palestiinalaisesta raakuudesta. Hasbara-agentit ja
media ottivat tilaisuuden haltuun: graafisia kuvia ja videoita jaettiin, moraalista
narkastysta luotiin, ja kysymys esitettiin ddnekkaasti - “Miksi palestiinalaisten tukijat eivat
tuomitse tata?”. Tama ei ollut pelkkaa hylkdamista. Se oli propagandistinen uhri.

Strategia noudattaa tuttua logiikkaa: esittaa palestiinalaiset irrationaalisina, vakivaltaisina
ja luonnostaan kykenemattémina yllapitamaan “sivistyneita” arvoja, kuten
oikeudenmukaisia oikeudenkaynteja ja ihmisoikeuksia. Tama antaa Israelille
mahdollisuuden esiintyd moraalisempana osapuolena - vaikka se harjoittaa kollektiivista
rangaistusta, nalkapiirityksia ja Gazan infrastruktuurin jarjestelmallista tuhoamista. Tassa
narratiivissa kollaboraattori ei ole henkild. Han on rekuvisiitta, pelinappula ja lopulta
marttyyri mediasodassa, jossa vihollisen raakuuden on aina oltava taysin esilla. Hdnen
elamansa on kulutettavissa. Hanen kuolemansa on poliittista padomaa. Taman taktiikan
tekee erityisen tehokkaaksi se, etta se kaantaa uhrin ja roiston roolit. Sen sijaan, etta
Israelia pidettaisiin vastuullisena olosuhteiden luomisesta, jotka synnyttavat maanpetosta,
sisaista kaaosta ja epatoivoa, Israel voi osoittaa petoksen vaistamattomia seurauksia
todisteena siitd, etta palestiinalaisyhteiskunta on lunastamaton.

Psykologiset operaatiot paivdanvalossa

Tama ei ole pelkkaa spekulaatiota. Hallitukset ovat pitkaan kayttaneet psykologisia
operaatioita (psyops) manipuloimaan yleista mielipidetta kontrolloitujen vuotojen,
valikoivan hylkdamisen ja narratiivisen hyvaksikayton kautta. CIA:sta Mossadiin
tiedustelupalvelut ymmartavat, etta sodankaynti ei enda kdyda vain maastossa - se
kaydaan mielissa, ruuduilla ja otsikoissa.

Kollaboraattoreiden antaminen kuolla - ja sen varmistaminen, etta heidan kuolemansa
ovat nakyvia - palvelee useita tarkoituksia:

o Pelottelu: Se |ahettaa viestin muille Gazassa, jotka harkitsevat kollaboraatiota -
olette yksin.

¢ Delegitimointi: Se antaa Israelille mahdollisuuden kuvata palestiinalaista vastarintaa
raakalaismaisena ja laittomana.

e Hairiotekija: Se siirtdd huomion pois Israelin sotarikoksista luomalla kiistan, jota
vastaan palestiinalaisten on puolustauduttava.

e Hajaannus: Se kylvaa epaluottamusta palestiinalaisyhteiskunnan sisalla, rohkaisten
uskoon, etta kukaan ei ole turvassa, edes omiensa keskuudessa.

Valikoiva narkastys lansimediassa

Jos seuraisit valtavirran kansainvalistd mediaraportointia Gazan sodasta, saattaisit luulla,
etta kiireellisin ihmisoikeusongelma oli muutaman vaitetyn kollaboraattorin teloitus.
Nama tapaukset - lahetettyina dramaattisilla kuvilla, vahvasti muokatuilla otsikoilla ja
ankaralla moralisoinnilla - ovat hallinneet osioita lansimaisilla uutiskanavilla, tulvineet



sosiaaliseen mediaan ja ruokkineet loputtomia keskusteluja palestiinalaisyhteiskunnan
vaitetysta “barbaariudesta”.

Samaan aikaan palestiinalaisten joukkokuolema - yli 67 600 Israelin joukkojen
tappamaa pelkéastaan viimeisen kahden vuoden aikana - raportoidaan eraanlaisella
byrokraattisella etdisyydella. Jos sita ylipaataan mainitaan, se esiintyy tilastona, joka on
haudattu otsikoiden alle Israelin panttivangeista, sotilasoperaatioista tai “Hamasin
infrastruktuurista”.

Tama ero ei ole pelkastaan toimituksellista laiminlydntia - se on narratiivinen
manipulointi.

Miksi 6, 10 tai jopa 20 kollaboraattorin teloitus tuottaa enemman otsikoita kuin kymmenet
tuhannet siviilikuolemat? Vastaus piilee siind, miten kansainvalinen media on ehdollistettu
humanisoimaan Israelin kdrsimys ja kriminalisoimaan palestiinalainen vastarinta,
samalla kun palestiinalaisten kuolema esitetaan epadilyttavana, satunnaisena tai
valitettavan “vaistamattdmand”. Palestiinalaisen kuolema Israelin ohjusiskussa
raportoidaan kuin saailmio - traaginen, mutta persoonaton. Kollaboraattorin teloitus
palestiinalaisten toimesta on kuitenkin moraalinen teatteri: mahdollisuus juontajille,
asiantuntijoille ja poliitikoille kyseenalaistaa kokonaisen kansan inhimillisyys.

Tama ei ole sattumaa. Se on seurausta vuosikymmenten dehumanisoinnista, rasismista
ja lansimaisen median ideologisesta, taloudellisesta ja poliittisesta linjautumisesta Israelin
narratiiveihin. Raportoinnin epatasapaino ei koske sita, mika on uutisarvoista; se koskee
sitd, mika palvelee vallitsevaa valtarakennelmaa.

Poikkeuksen sensaatioiminen, normin pyyhkiminen pois

Teloitukset ovat huolestuttavia, ja ne ansaitsevat tarkastelun. Mutta Gazassa ne ovat
poikkeus, eivat saanto. Israelin ilmaiskut ovat kuitenkin rutiinia, usein kuvattuina
“tarkkuusiskuina”, vaikka ne havittavat kokonaisia kaupunginosia. Nama iskut ovat
tappaneet tuhansia lapsia, tasoittaneet sairaaloita ja ajaneet vaeston nalkaan ja
joukkopakoon. Silti valtion tukeman teollisen tappamisen raakuus saa vahemman
tunteellista uutisointia kuin epaillyn petturin kulkue sodan runtelemalla kadulla.

Miksi? Koska kollaboraattorinarratiivi palvelee tarkoitusta: se vahvistaa lannen syvalle
juurtuneita ennakkoluuloja. Se kertoo lohduttavan tarinan, jossa palestiinalaiset ovat
ongelma, jopa omassa karsimyksessaan. Jossa Hamas - ja laajennuksena kaikki
palestiinalaiset - ovat irrationaalisia, kostonhimoisia ja ansaitsemattomia muualla uhreille
osoitetusta empatiasta.

Tama ei ole journalismia - se on ideologinen yllapito.

Epilogi

Viimeisen kahden vuoden aikana tarina on kerrottu miehittajan linssin kautta, ei
miehitettyjen.



Olemme nahneet, kuinka kollaboraattorit - ulkoisen voiman tyokalut - nostettiin keskioon,
kun taas joukkohautoihin haudatut lapset tehtiin nakymattomiksi. Olemme kuulleet sanan
“sivistynyt” kaytettavan ei kayttaytymisen mittarina, vaan rodullisen ja poliittisen
ylemmyyden merkkina. Olemme nahneet oikeudenmukaisuuden vaatimukset
vaaristyneen propagandan valineiksi - ei heikompien suojelemiseksi, vaan heidan
dehumanisointinsa syventamiseksi.

Hasbara-narratiivi riippuu tasta kdanndsta. Se kukoistaa sekasorrosta - uskosta, etta
kolonisoidun on aina perusteltava kipunsa, vihansa ja jopa olemassaolonsa. Kun
kollaboraattorit teloitetaan, se on raakuutta; kun Gaza pommitetaan, se on turvallisuutta.
Kun palestiinalaiset vastustavat, se on terrorismia; kun he kuolevat hiljaa, se on rauhaa.
Moraalinen jarjestys, joka tuomitsee voimattomat selviytymisesta samalla kun antaa
anteeksi voimakkaille tappamisen, ei ole ollenkaan moraalinen jarjestys - se on
imperiumin kirjoittama kasikirjoitus, median esittdma ja niiden kuluttama, jotka ovat liian
turtuneita nakemaan oman heijastuksensa raunioissa.

Kollaboraattoreiden teloitukset ovat romahduksen oire - maailmasta, jossa laki ja jarjestys
on pommitettu tomuksi.

Ne eivat ole todiste palestiinalaisesta raakuudesta, vaan Palestiinaan kohdistetusta
raakuudesta.
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