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Hamas' henrettelser af forraadere i Gaza

De seneste begivenheder i Gaza - henrettelsen af kollaboratgrer af Hamas - har genan-
taendt en heftig debat pa tveers af globale medier og sociale platforme. I kelvandet pa
disse handlinger er et velkendt mgnster dukket op: kommentatorer, der er tilpasset has-
bara-narrativer, fordemmer hurtigt palsestinenserne som “uciviliserede” og retter moralsk
forargelse mod palaestinensiske stotter for ikke at fordemme sadanne henrettelser med
lige sa stor iver. Disse anklager er ikke nye - de er en del af en bredere strategi for at dele-
gitimere palaestinensisk modstand og aflede opmarksomheden fra den uforholdsmaes-
sige vold og systematiske undertrykkelse, der paferes Gaza og den bredere palaestinensi-
ske befolkning.

En kort historie om forraederi

I enhver krig gennem historien har stater forsaggt at rekruttere kollaboratarer - individer,
der er villige til at forrade deres egen side til gengeeld for penge, magt eller overlevelse.
Fra den franske modstandsbevaegelse og nazistiske informanter i Anden Verdenskrig til
amerikanske militaeroperationer i Irak og Afghanistan og videre til den israelske besaet-
telse af Palaestina forbliver logikken den samme: efterretninger er et staerkt vaben, og for-
reederi er prisen. Gaza er ingen undtagelse. Alligevel filtreres reaktionerne pa sakaldte
“forraedere” i denne sammenhang gennem en sarligt giftig og hyklerisk linse.

Et bemaerkelsesvaerdigt valg af forraedere

Efter uendelige offentlige budskaber om at “bringe gidslerne hjem” og “ikke sulte Gaza,”
kunne man forvente, at Israel ville have prioriteret at finde allierede, der kunne hjzelpe
med gidselredning. Men virkeligheden peger pa en anden dagsorden. Israel stottede en
kriminel bande, kendt som “Folkets Styrker,” ledet af Yasser Abu Shabab. Denne gruppe
var ansvarlig for plyndring af hjaelpekonvojer og videresalg af mad pa Gazas sorte
marked til ublu priser. Alle i Gaza og mange udenfor vidste, at Yasser Abu Shabab blev
afvist og udstedt af sin egen beduinestamme, som erklaerede ham og hans bande for
lovigse.

Dette afslgrer en kerne modsaetning i hasbara-narrativet - at pasta at bekymre sig om
gidslerne og benagte brugen af sult som vaben - samtidig med at man statter kriminelle
kollaboratgrer, hvis hovedbedrift var at stjeele mad fra deres eget folk.

Forraederi og straf

Enhver stat, uanset ideologi eller geografi, behandler forreederi som en af de alvorligste
forbrydelser. I krigstid kan forraederi mod ens eget folk have fatale konsekvenser - ikke
kun for haere og regeringer, men for civile, hvis liv afhaenger af deres samfunds skrebelige



samhgrighed. Af denne grund foreskriver naesten ethvert lands straffe- og militaerlov-
givning de hardeste straffe for forraedere, ofte inklusive livsvarig faengsel eller henret-
telse. Historien er fyldt med eksempler. Fra Europas behandling af nazistiske kollaborate-
rer efter Anden Verdenskrig til henrettelse af spioner under Den Kolde Krig har regeringer
altid forsvaret loyalitetens hellighed med streng straf.

Selv blandt stater, der har bevaget sig veek fra dgdsstraf, besidder forraederi fortsat en
enestaende plads i forbrydelsernes hierarki - ofte som en af de sidste forbrydelser, der
stadig er berettiget til dedsstraf. I USA tillader faderal lovgivning stadig henrettelse for
forraederi. I Indien, Pakistan og Bangladesh forbliver forraederi og relaterede forbrydel-
ser som “at fare krig mod staten” kapitalforbrydelser. Det samme geelder i lande som Kina,
Nordkorea, Iran og Saudi-Arabien, hvor dedsstraf regelmaessigt anvendes for politiske
eller spionagerelaterede anklager. Selv i Singapore og Malaysia kan forraederi lovligt med-
fere dedsstraf. Mange regeringer rundt om i verden fastholder stadig, at forreederi mod
ens land er en forbrydelse sa alvorlig, at den kan retfaerdiggere den ultimative straf.

Og alligevel, nar palaestinensere straffer kollaboraterer - individer, der anklages for at for-
hindre humaniteer hjaelp i at na den sultende befolkning - portraetteres de ikke som et folk,
der forsvarer sig selv, men som lovlgse pebel, der handler ud fra barbarisme. De samme
observatarer, der ville statte eller acceptere hard straf af en forraeder i deres egne lande,
udtrykker moralsk forargelse, nar palastinensere handler for at beskytte deres egne.

Krigsret og hykleri

Nogle hasbara-propagandister siger nu, at de pastaede kollaboraterer i Gaza burde have
faet en retfeerdig retssag. Det er et bekvemt talemade, isaer for dem, der er ivrige efter at
fremstille palaestinensere som uciviliserede for at reagere pa forraederi midt i en krig. Men
det ignorerer bevidst virkeligheden pa stedet: der findes ikke leengere et fungerende
retssystem i Gaza. Efter Israels gdeleeggelseskampagne er der ingen retssale, ingen
feengselsceller og hejst sandsynligt ingen overlevende dommere eller anklagere. Hele
kvarterer er blevet jeevnet med jorden. Ministerier, politistationer, domstole - alt er vaek. De
institutioner, der normalt ville handtere kriminelle efterforskninger og retssager, er bom-
bet til stev. Under sadanne forhold er det ikke kun urealistisk at kraeve en retssag i en rets-
sal - det er uaerligt.

Det er preecis derfor, krigsret eksisterer: det er en juridisk ramme designet til at fungere,
nar civil infrastruktur ikke leengere er operationel. Krigsret er ikke en smutvej - det er sy-
stemet af sidste udvej, nar samfundet er i sammenbrud. Og selv krigsret, nar den anven-
des korrekt, indeholder bestemmelser om retfeerdig proces, om end i en forenklet, mili-
teer form. Det ligner maske ikke en tv-transmitteret retssal med advokater i jakkesaet, men
det er stadig beregnet til at felge grundlaeggende regler for retfeerdighed - iseer nar tid,
sikkerhed og samfundets overlevelse star pa spil.

Sammenlign nu det med den abenlyse hykleri i det israelske system. Israel har rutine-
maessigt brugt militeer lovgivning mod palaestinensere i artier, ikke fordi det ikke har fun-
gerende domstole, men fordi militaer lovgivning giver staten mere magt og faerre be-
graensninger. Barn traekkes ind i militeere tribunaler. Fanger holdes i maneder uden rets-



sag. Domme afsiges uden offentliggjorte beviser. Israels brug af krigsret handler ikke om
ngdvendighed - det handler om dominans og kontrol.

Sa nar kritikere pludselig opdager en passion for “retfeerdig proces” i Gaza, sa sperg dig
selv: Hvor var den bekymring, da Israel indferte krigsret over civile i Vestbredden? Hvor er
den, nar Israel bulldozer palastinensiske hjem uden retssag? Nar administrativ tilbagehol-
delse bruges til at faengsle folk pa ubestemt tid uden anklage? Nar bern forhgres uden en
advokat til stede?

Dette handler ikke om retfaerdighed. Det handler om opfert forargelse - at bruge sproget
om lov og menneskerettigheder ikke til at beskytte de sarbare, men til at smare dem, der
allerede er under belejring.

Bevidst opgivet

Dem, der veelger at samarbejde med en fjende, kraever typisk beskyttelse eller evakue-
ring, nar krigen slutter. Det er en uskreven regel i spionage: dem, der forrader, skal kabes -
ikke kun med penge, men med lgfter om redning. Agenter, der risikerer deres liv i fjendt-
ligt territorium, handler sjeldent af loyalitet; de handler af frygt, desperation eller op-
portunisme. Og de forventer naesten altid, at deres handterere sikrer deres sikkerhed, nar
kampene stopper.

I Gaza er det stadig uklart, om Yasser Abu Shabab og hans “Folkets Styrker”-bande nogen-
sinde blev tilbudt sddanne garantier af Israel. Hvad der dog synes stadig mere sandsynligt,
er, at Israel ikke levede op til sit ord - eller at der aldrig eksisterede en egte aftale. Rap-
porter fra stedet indikerer, at da vabenhvilen tradte i kraft, blev disse kollaboraterer efter-
ladt udsat, uden udtraekning eller beskyttelse, og stod over for vreden fra det samfund,
de havde udnyttet.

Dette ville ikke vaere forste gang, en magtfuld stat har opgivet sine lokale stedfortrae-
dere, nar deres nytte udlgb. Det samme menster udspillede sig i Afghanistan, Irak og Viet-
nam, hvor tolke, informanter og militser, der tjente udenlandske haere, senere blev efter-
ladt, ofte jaget af deres egne samfund som forraedere. For besatteren er sddanne indivi-
der bekvemmelighedsvaerktgjer - vaerdifulde under kampagnen, disponible, nar malet
a&ndres.

Disponible aktiver, nyttige dedsfald

Hvis Israel havde gnsket det, kunne det have arrangeret udtraekninger eller tiloudt dem til-
flugt, men i dette tilfeelde synes det, at disse individers vaerdi var storre i deden end i li-
vet. Deres henrettelser blev nyttige - ikke militaert, men narrativt. Ved at lade kollaborate-
rer falde i heenderne pa Hamas eller lokale militser sikrede Israel, at disse maend ville st
over for den slags hurtige, offentlige straf, der derefter kunne udsendes som bevis pa
palaestinensisk vildskab. Hasbara-agenter og medieudsalgssteder greb muligheden: gra-
fiske billeder og videoer blev delt, moralsk forargelse blev fremstillet, og et spgrgsmal blev
hgjlydt stillet - “Hvorfor fordemmer palaestinensiske stotter ikke dette?”. Dette var ikke
bare opgivelse. Det var propagandistisk offer.



Strategien folger en velkendt logik: fremstil paleestinensere som irrationelle, voldelige og
iboende ude af stand til at opretholde “civiliserede” veerdier som retfaerdige retssager og
menneskerettigheder. Det tillader Israel at posere som den mere moralske side - selv
mens de engagerer sig i kollektiv straf, sulteslag og systematisk gdelaeggelse af Gazas in-
frastruktur. I dette narrativ er kollaborateren ikke en person. Han er en rekuvisit, en brik
og til sidst en martyr for en mediekrig, hvor fjendens brutalitet altid skal vaere fuldt ud-
stillet. Hans liv er disponibelt. Hans ded er politisk kapital. Hvad der g@r denne taktik saer-
ligt effektiv, er, at den inverterer rollerne som offer og skurk. I stedet for at blive holdt an-
svarlig for at skabe betingelserne, der giver anledning til forraederi, intern kaos og despe-
ration, kan Israel pege pa de uundgaelige konsekvenser af forreederi som bevis pa, at det
palastinensiske samfund er uforlgseligt.

Psykologiske operationer for abenlys

Dette er ikke blot spekulation. Regeringer har leenge brugt psykologiske operationer
(psyops) til at manipulere offentlig opfattelse gennem kontrollerede laekager, selektiv op-
givelse og narrativ udnyttelse. Fra CIA til Mossad forstar efterretningstjenester, at krigsfe-
relse ikke laengere kun udkaempes pa jorden - den feres i sindet, pa skaerme og gennem
overskrifter.

At lade kollaboratgrer dg - og serge for, at deres dadsfald er synlige - tjener flere formal:

e Trusler: Det sender en besked til andre i Gaza, der overvejer kollaboration - I star
alene.

¢ Delegitimering: Det tillader Israel at fremstille palaestinensisk modstand som brutal
og lovlgs.

o Distraktion: Det flytter fokus vaek fra israelske krigsforbrydelser ved at fremstille en
kontrovers, som palaestinensere skal forsvare sig mod.

o Splittelse: Det sar mistillid i det palaestinensiske samfund og fremmer troen p3, at in-
gen er sikker, selv blandt deres egne.

Selektiv forargelse i vestlige medier

Hvis du fulgte den almindelige internationale mediedakning af krigen i Gaza, kunne du
tro, at det mest presserende menneskerettighedsproblem var henrettelsen af en handfuld
pastaede kollaboratgrer. Disse sager - udsendt med dramatiske optagelser, staerkt redige-
rede overskrifter og streng moralisme - har domineret segmenter pa vestlige nyhedsnet-
vaerk, oversvgmmet sociale medier og neeret uendelige debatter om den formodede “bar-
bari” i det palaestinensiske samfund.

I mellemtiden rapporteres massededen af palaestinensere - over 67.600 draebt af israel-
ske styrker alene i de sidste to ar - med en slags bureaukratisk distance. Hvis det over-
hovedet naevnes, fremstar det som en statistik begravet under overskrifter om israelske
gidsler, militeeroperationer eller “Hamas-infrastruktur.”

Denne forskel er ikke bare redaktionel forssmmelse - det er narrativ ingenierkunst.



Hvorfor genererer henrettelsen af 6, 10 eller endda 20 kollaboratarer flere overskrifter end
titusinder af civile dedsfald? Svaret ligger i, hvordan internationale medier er blevet betin-
get til at humanisere israelsk lidelse og kriminalisere palaestinensisk modstand, mens
de gor palaestinensiske dgdsfald enten mistaenkelige, tilfaeldige eller beklageligvis “uund-
gaelige.” Daden af en palaestinenser ved et israelsk missilangreb rapporteres som en vejr-
begivenhed - tragisk, men upersonlig. Henrettelsen af en kollaborater af palsestinensere
er derimod moralsk teater: en chance for vaerter, eksperter og politikere at stille spargs-
malstegn ved hele folkets menneskelighed.

Dette er ikke en tilfeldighed. Det er resultatet af artier med dehumanisering, racisme og
vestlige mediers tilpasning - ideologisk, skonomisk og politisk - til israelske narrativer.
Ubalancen i deekningen handler ikke om, hvad der er nyhedsvaerdigt; det handler om,
hvad der tjener den dominerende magtstruktur.

Sensationalisering af undtagelsen, udslettelse af normen

Henrettelser er bekymrende, og de fortjener granskning. Men i Gaza er de undtagelsen,
ikke reglen. Israelske luftangreb er derimod rutine, ofte beskrevet som “pracisionsan-
greb,” selv nar de udsletter hele kvarterer. Disse angreb har draebt tusinder af bern, jeevnet
hospitaler med jorden og sultet en befolkning til massefordrivelse. Alligevel far brutalite-
ten ved industrialiseret, statsstottet drab mindre fglelsesmaessig daekning end paraden
af en mistaenkt forreeder gennem en krigshaerget gade.

Hvorfor? Fordi kollaboratgrnarrativet tjener et formal: det bekraefter Vestens dybt rodfee-
stede fordomme. Det fortaeller en trgstende historie, hvor palaestinensere er problemet,
selv i deres egen lidelse. Hvor Hamas - og dermed alle palaestinensere - er irrationelle,
haevngerrige og uvaerdige til den empati, der udvides til ofre andre steder.

Dette er ikke journalistik - det er ideologisk vedligeholdelse.

Epilog
I de sidste to ar er historien blevet fortalt gennem besaetterens linse, ikke de besattes.

Vi har set, hvordan kollaborategrer - vaerktgjer for en ekstern magt - blev lgftet til centrum,
mens bgrnene begravet i massegrave blev gjort usynlige. Vi har hert ordet “civiliseret”
blive brugt, ikke som en standard for adfaerd, men som et maerke af racemaessig og poli-
tisk overlegenhed. Vi har set opfordringer til retfeerdighed forvraenget til propagandaens
instrumenter - ikke for at beskytte de sarbare, men for at uddybe deres dehumanisering.

Hasbara-narrativet afhaenger af denne inversion. Det trives med forvirring - pa troen p3, at
de koloniserede altid skal retfaerdiggere deres smerte, deres vrede og endda deres eksi-
stens. Nar kollaboratgrer henrettes, er det vildskab; ndr Gaza bombes, er det sikkerhed.
Nar palaestinensere modstar, er det terrorisme; nar de der stille, er det fred. Den moralske
orden, der fordemmer de magteslgse for at overleve, mens den undskylder de magtfulde
for at draebe, er slet ikke en moralsk orden - det er et manuskript skrevet af imperiet, op-



fort af medierne og konsumeret af dem, der er for folelseslgse til at se deres eget spejlbil-
lede i ruinerne.

Henrettelserne af kollaboraterer er et symptom pa sammenbrud - pa en verden, hvor lov
og orden er bombet til stov.

De er ikke bevis pa palaestinensisk vildskab, men pa den vildskab, der er patvunget
Palaestina.
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