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Gaza: Nikdy vice je ted - zoufala prosba o
vojenskou intervenci

»Zlo€in genocidy neni jen zlo¢inem proti lidu - je zlo¢inem proti lidskosti.”
Generalni tajemnik OSN, 2004

Situace v Gaze dosahla kritického bodu, kdy je vojenska intervence nejen pravné pripus-
tna, ale podle mezinarodniho prava povinna. Pokracujici izraelska blokada a vojenské ope-
race zpusobily humanitarni katastrofu, pficemz Mezindrodni soudni dvir (IC)) identifikoval
.pravdépodobné riziko” genocidy. Diplomacie, sankce a pravni rozhodnuti nedokazaly
zménit chovani Izraele, takZe vojenska intervence zUstava jedinou Zivotaschopnou moz-
nosti, jak zabranit dalSim zvérstvim. Tento argument je zaloZen na zavazcich Izraele podle
mezinarodniho humanitarniho prava (IHL), rozhodnutich ICJ, povinnosti pfedchazet geno-
cidé, pravu na kolektivni sebeobranu, doktriné odpovédnosti za ochranu (R2P) a pravnim
statusu teritoridlnich vod Gazy. Ackoli Izrael a jeho spojenci - Spojené staty, Spojené kralo-
vstvi a Némecko - budou takové kroky odsuzovat, podpora Ruska a Ciny spolu s probihaji-
cimi fizenimi ICJ poskytuje pevny pravni a geopoliticky zaklad.

Povinnosti Izraele jako okupa€ni mocnosti

Jako okupaéni mocnost v Gaze je Izrael vazan Ctvrtou Zenevskou imluvou (1949), kterd
ukladé specifické povinnosti chranit civilni obyvatelstvo. Clanek 55 Umluvy uvadi:

+Okupacni mocnost ma povinnost v maximalni mozné mire zajistit potraviny a
zdravotnické zasoby pro obyvatelstvo; méla by zejména dovézt potfebné
potraviny, zdravotnické zadsoby a dal3i zboZi, pokud zdroje okupovaného
Uzemi nejsou dostatecné.”

Izraelska blokada, ktera omezuje pfisun potravin, zdravotnickych potfeb a zakladnich véci,
tuto povinnost porusuje. Po 143 dnech obleZeni Gaza vyCerpala vSechny zasoby a nachazi
se nyni ve fazi IPC 4 (nouzova) / faze 5 (katastroficka) hladomoru. Neschopnost Izraele
umoznit humanitarni pomoc, jak vyZaduje Zenevska imluva, poskytuje zakladni ospravedi-
néni pro intervenci k obnoveni pristupu a ochrané civilista.

Genocida podle Umluvy: Zdmérné ni€eni prostfednictvim
Zivotnich podminek

Umluva o genocidé z roku 1948, ¢lanek II, pismeno ¢, definuje genocidu jako:

~Zamérné uvaleni Zivotnich podminek na skupinu, které maji za cil zpUsobit
jeji fyzické zniceni zcela nebo z¢asti.”



Izraelské 143denni oblezeni, zakaz ¢innosti UNRWA a spoléhani se na smrtici systém distri-
buce pomoci GHF, to ztélesnuje. Smrt 1 021 lidi a zranéni 6 511 osob na distribucnich
mistech, spolu s utokem IDF dne 20. ervence 2025 na konvoj Svétového potravinového
programu - pri kterém zahynulo 94 lidi a 150 bylo zranéno - ukazuje zamér branit preziti.
Nevratné skody zplsobené hladomorem faze 5 podle IPC, zejména détem, zd(raznuji ge-
nocidni povahu téchto podminek.

PredbéZna opatreni IC) nafizujici humanitarni pomoc

V pripadu Jihoafricka republika vs. Izrael (2024) vydal IC) predbé&zna opatreni v reakci na za-
dost Jihoafrické republiky podle Umluvy o genocidé, kdy? zjistil ,pravdépodobné riziko" ge-
nocidy v Gaze kvuli izraelskym vojenskym operacim a blokadé. Soud nafidil Izraeli:

,UCinit vSechna opatreni v jeho moci, aby zabranil spachani vsech ¢ind spada-
jicich do plsobnosti ¢lanku II [Umluvy o genocidé]” a ,umoZnit poskytovani
naléhavé potrebnych zakladnich sluzeb a humanitarni pomoci.”

Pokracujici omezeni pomoci ze strany Izraele a eskalace vojenskych operaci ukazuji na
nesoulad s témito zavaznymi opatfenimi. Tato neposlusnost vytvari pravni zaklad pro vo-
jenskou intervenci k prosazeni rozhodnuti IC) a zajisténi humanitarniho pfistupu.

Rozhodnuti LaGrand: PfedbéZna opatreni jsou zavazna

Zavazna povaha predbéznych opatreni ICJ byla stanovena v pfipadu LaGrand (Némecko
vs. Spojené staty, 2001), kde soud rozhodl:

I .Predbézna opatreni uvedena soudem jsou pro strany zavazna.”

Neschopnost Izraele dodrzet predbézna opatreni z roku 2024 je poruSenim mezinarodniho
prava. Precedent LaGrand zdUrazriuje, Ze staty nemohou ignorovat prikazy ICJ bez nas-
ledkd, coZ ospravedInuje vojenskou intervenci k prosazeni dodrZzovani a ochrané obyvatel
Gazy.

Bosna vs. Srbsko: Povinnost predchazet genocidé

Rozhodnuti IC) v p¥ipadu Bosna a Hercegovina vs. Srbsko a Cernd Hora (2007) ukladéa jasnou
povinnost statlim jednat, pokud jsou si védomy vaZzného rizika genocidy. Soud rozhodl:

,Stat... ma povinnost vyuzit vSech rozumné dostupnych prostredku k prevenci
genocidy, pokud je to mozné, kdyZ ma védomost o vazném riziku, Ze genocida
bude spachana.”

Zjisténi ICJ o ,pravdépodobném riziku" genocidy v Gaze tuto povinnost aktivuje. Pokud ne-
vojenské prostfedky - diplomacie, sankce a pravni fizeni - selZou, vojenska intervence se
stava zakonnym a nezbytnym krokem k prevenci genocidy, jak vyzaduje rozhodnuti Bosna.

Clanek 51 Charty OSN: Kolektivni sebeobrana



Clanek 51 Charty OSN potvrzuje pfirozené pravo statli na sebeobranu, véetné kolektivni se-
beobrany, a uvadi:

.Nic v této Charté neohrozi pfirozené pravo na individualni nebo kolektivni se-
beobranu, pokud dojde k ozbrojenému utoku proti clenskému statu Organi-
zace spojenych narodd, dokud Rada bezpecnosti nepfijme opatreni nezbytna
k udrZzeni mezinarodniho miru a bezpecnosti.”

Toto pravo neni omezeno na ¢lenské staty OSN ani omezeno jinymi ustanovenimi Charty.
Izraelska blokada a vojenské operace predstavuji pokraCujici ozbrojeny utok proti obyvatel-
stvu Gazy. Prirozena povaha tohoto prava umoznuje statim jednat v kolektivni sebeo-
brané, a to i bez souhlasu Rady bezpecnosti OSN (UNSC), zejména kdyz je Rada paralyzo-
vana vetem USA. To poskytuje pravni cestu pro vojenskou intervenci k odrazeni izraelskych
akci a ochrané civilista.

Uznani Palestiny: Posileni ¢lanku 51

Status Palestiny posiluje argument pro kolektivni sebeobranu. Palestina, uznana vice nez
140 staty a ziskavsi status neclenského pozorovatelského statu Valnym shromazdénim
OSN v roce 2012 (usneseni 67/19), ma Siroké, ale nedplné mezinarodni uznani. Mezinarodni
pravo postrada definitivni pravidlo pro statnost podle Montevidské iamluvy (1933), ktera
uvadi kritéria jako Uzemi, obyvatelstvo, vldda a schopnost mezinarodnich vztah(. Uznani
Palestiny ji etabluje jako legitimni entitu pod Utokem, coz umozZznuje dalSim statim uplatnit
kolektivni sebeobranu podle ¢lanku 51 jejim jménem, zejména vzhledem k nezakonnym
akcim Izraele proti Gaze.

Odpovédnost za ochranu (R2P): Mandat k akci

Doktrina R2P, schvalena v Zavére€ném dokumentu Svétového summitu 2005, posky-
tuje dalSi podporu pro intervenci. Uvadi tfi pilife: - Pili¥ I. ,Kazdy stat ma odpovédnost
chranit své obyvatelstvo pred genocidou, valeCnymi zlociny, etnickymi Cistkami a zlociny
proti lidskosti.” - PiliF II: ,Mezinarodni spole€enstvi ma odpovédnost podporovat a poma-
hat jednotlivym statlim pfi plnéni této odpovédnosti.” - PiliF IIL: ,Pokud stat zjevné selZze v
ochrané svého obyvatelstva, musi byt mezinarodni spolecenstvi pripraveno podniknout
odpovidajici kolektivni kroky.”

Izrael jako okupacni mocnost selhal v ochrané obyvatel Gazy (Pilif I). Mezinarodni snahy
prostfednictvim diplomacie a sankci byly blokovany nebo neefektivni (PiliF II), coz aktivuje
PiliF III, ktery zahrnuje vojenskou intervenci jako zakonnou odpovéd, kdyzZ stat zjevné
selZze v ochrané svého obyvatelstva. Vzhledem k paralyze Rady bezpecnosti OSN jsou staty
opravnény jednat kolektivné podle R2P.

Teritorialni vody Gazy: Obnoveni palestinskych prav

Izrael netvrdi, Ze Gaza je jeho Uzemim, coZ ma vyznamné dUsledky pro zakonnost vojenské
intervence v teritorialnich vodach Gazy. Umluva OSN o pravu more (UNCLOS), ¢lanek 2,
uvadi:



~Suverenita pobrezniho statu se rozprostira za jeho pevninské Uzemi a vnitfni
vody na prilehly pas more, oznacovany jako teritoridlni more.”

ProtoZe Izrael netvrdi suverenitu nad Gazou, nema pravni zaklad pro kontrolu teritorial-
nich vod Gazy (do 12 namornich mil) ani pro vynucovani blokady v nich. Poradni stanovisko
ICJ z roku 2024 prohlasilo izraelskou okupaci palestinskych uzemi za nezakonnou, coz dale
podkopava jeho narok na kontrolu vod Gazy. Vojenska intervence k prolomeni blokady a
doruceni humanitarni pomoci neni Uzemni agresi proti Izraeli, protoZe nenapada legitimni
uzemni narok. Misto toho obnovuje palestinska prava na jejich teritorialni vody podle me-
zinarodniho prava, cozZ ji vyjima z povoleni Rady bezpecnosti OSN podle ustanoveni chrani-
cich zemni integritu.

Incident s Madleen: Piratsky €in ve sluzbach genocidy

Jednim z nejjasnéjSich projevid zaméru Izraele donutit Gazu k podrobeni hladem byl inci-
dent daleko od jeho brehd. Izraelské namofrni sily zachytily Madleen, plavidlo flotily svo-
body pod vlajkou Spojeného kralovstvi pfevazejici humanitarni pomoc, vice nez 160 na-

mornich mil od pobreZi - hluboko v mezinarodnich vodach. Na palubé bylo dvanact civil-
nich aktivistt, vCetné Grety Thunberg a francouzské poslankyné Rimy Hassan.

Izraelské sily nasilné vstoupily na lod, zadrZely aktivisty a zabavily veSkerou pomoc - ¢in,
ktery Ize kvalifikovat jako piratstvi podle €lanku 101 Umluvy OSN o pravu more
(UNCLOS):

.Jakékoli nezakonné €iny nasili nebo zadrZeni, nebo jakykoli €¢in plenéni,
spachany pro soukromé ucely posadkou nebo cestujicimi soukromé
lodi... na volném mof¥i proti jiné lodi.”

Tento agresivni ¢in nebyl ojedinélym incidentem - byl jasnym potvrzenim zaméru Izraele
blokovat veSkerou humanitarni pomoc, dokonce i kdyz pochazi z mezinarodné uz-
nanych plavidel v neutralnich vodach. Unos Madleen nejen porusil mezindrodni ndmotni
pravo, ale dale dokazuje skutecny cil blokady: odepfit 2 milionm obyvatel Gazy pristup
k nejzakladnéjSim Zivotnim potrebam.

Utokem na humanitarni Usili daleko od své udajné jurisdikce Izrael odhalil blokadu jako ne
bezpecnostni opatfFeni, ale kampar hladovéni a zastraSovani. Tento incident zddraznuje
naléhavost vojenské intervence k obnoveni palestinskych namornich prav a zajisténi be-
zpecného doruceni Zivot zachranujici pomoci.

Geopoliticka podpora a pravni strategie

Jakakoli vojenska intervence k prolomeni izraelské blokady Gazy bude celit prudkému poli-
tickému odporu ze strany Spojenych statd, Spojeného kralovstvi a Némecka. Tyto staty
ddsledné obhajovaly iny Izraele a blokovaly opatfeni k odpovédnosti v Organizaci spo-
jenych narodu. Globalni ndlada se vSak méni. Zavaznost krize v Gaze - a oteviené pohrdani
Izraele mezindrodnim pravem - vytvorily prostor pro novou koalici statl k akci.



Rusko a Cina, i kdyZ je nepravdépodobné, Ze by vedly vojensky zasah, verejné odsoudily
izraelskou blokadu a podporily palestinska prava na mezinarodnich férech. Obé zemé maji
pravo veta v Radé bezpecnosti OSN (UNSC) a mohly by zablokovat jakoukoli rezoluci
zamérenou na kriminalizaci humanitarni intervence. To odraZi stejné politické kryti, které
USA poskytovaly Izraeli poslednich 21 mésicli. Geopoliticky precedent je jasny: pravo veta
se pouziva k ochrané spojencd, nikoli k prosazovani nestranné spravedInosti.

Intervenujici stdty mohou celit pradvnim vyzvam, vcetné pokusu vykreslit takovou akci jako
nezdkonnou agresi. Pravni zéklad intervence - v pfedbé&Znych opatFenich ICJ, Umluvé o
genocidé a doktriné Odpovédnosti za ochranu (R2P) - v3ak Cini takové vyzvy slabymi a
nepresvedcivymi. ICJ jiz zjistil ,pravdépodobné riziko genocidy” v Gaze a nafidil Izraeli, aby
umoznil humanitarni pomoc. Intervence navrzena k prosazeni tohoto mandatu neni por-
uSenim mezinarodniho prava - je jeho naplnénim.

Navic probihajici pfipad genocidy proti Izraeli u ICJ pravdépodobné potvrdi vazna poruseni
Umluvy o genocidé, co? dale legitimizuje jakoukoli intervenci zamé&Fenou na zastaveni
masovych zvérstev a obnoveni humanitarniho pristupu. Staty, které nyni budou jednat, ne-
budou jen na spravné strané historie - budou na spravné strané prava.

Zaveér: Pravni a moralni imperativ

Mezinarodni pravo vyZaduje akci, kdyz je hrozba genocidy realna - a v Gaze tato hrozba jiz
neni teoreticka. Izraelska blokada, v rozporu s Ctvrtou Zenevskou mluvou, a jeho ote-
viené pohrdani zavaznymi predbéznymi opatrenimi ICJ poskytuji nékolik prekryvajicich
se pravnich dlvodl pro okamZitou vojenskou intervenci.

Spojené staty vyuzily svého prava veta k ochrané Izraele pred odpovédnosti. Nyni mohou
Rusko a Cina - obé hlasité zastankyné palestinskych prav - vratit laskavost tim, Ze ochrani
jakoukoli humanitarni koalici pfed odvetou Rady bezpecnosti OSN. Predbé&Zna opatreni
ICJ a pravdépodobny vysledek probihajiciho pfipadu genocidy poskytuji pravni ramec,
ktery legitimizuje a zpétné ospravedIfuje intervenci k prosazeni mezinarodniho prava a za-
chrané ZivotQ.

Cekat na kone&né rozhodnuti o genocidé pred jednanim by bylo jako Zadat hasice, aby ce-
kali na zpravu o Zharstvi, zatimco dim hofi.

Pro pfiliS mnoho lidi v Gaze je jiz pfiliS pozdé. NejhorSimu se v3ak stale Ize vyhnout - po-
kud bude jednat byt jen nékolik statti s odvahou, rozhodnosti a jasnym svédomim.

Neni ¢as na dalSi prohlaseni. Je ¢as na lodé, na konvoje, na ochranu.
Je €as prolomit blokadu.



