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Vabenhvile i Gaza, oktober 2025

Efter naesten pracis to ar, hvor Amnesty International, Leeger Uden Granser, International

Association of Genocide Scholars og en FN-undersggelseskommission alle entydigt har be-
skrevet som et folkemord, er der endelig kommet en ende - eller i det mindste en midler-

tidig pause.

Vilkarene for vabenhvilen

Vabenhvilen, der blev annonceret den 6. oktober 2025, beskrives i diplomatiske kredse
som “skrgbelig”, “usikker” og “betinget”. Men disse beskrivelser ridser kun overfladen. Vil-
karene selv afslgrer den gdelaeggende asymmetri i magtforholdene pa stedet, dybden af
lidelse, og i hvilken grad grundlseggende internationale normer systematisk er blevet
kreenket i naesten to ar.

Udveksling af gidsler

Den mest synlige del af vabenhvilen er en udveksling af fanger og tilbageholdte: Hamas
skal frigive de resterende 20 israelske gidsler i deres varetaegt - civile og soldater taget
til fange under eller efter optrapningen i oktober 2023 - til gengeeld for frigivelsen af 1.950
palaestinensiske tilbageholdte holdt af Israel. Disse omfatter 250 fanger og 1.700 perso-
ner klassificeret som administrative tilbageholdte - mennesker faangslet uden anklage,
retssag eller dom.

Administrativ tilbageholdelse, leenge fordgmt af internationale juridiske observatgrer, gi-
ver Israel mulighed for at tilbageholde palaestinensere pa ubestemt tid under militaer lov.
Mange af dem, der skal frigives, er blevet tilbageholdt uden adgang til juridisk reprae-
sentation, ofte baseret pd hemmelige beviser, der er blevet tilbageholdt fra bade de til-
bageholdte og deres advokater. Andre blev demt i israelske militaerdomstole, som opere-
rer med en naesten 100% domfaeldelsesrate og er blevet kritiseret for at kraenke mini-
mumsstandarder for retfeerdig proces i henhold til international lov.

Maske mest rystende er forholdene, under hvilke disse personer er blevet tilbageholdt. I
lebet af krigen, og isaer det seneste ar, er der fremkommet trovaerdige rapporter fra flere
menneskerettighedsorganisationer, der dokumenterer umenneskelig, nedvardigende
og ofte voldelig behandling af palaestinensiske tilbageholdte i israelske feengsler oqg til-
bageholdelsessteder. Disse omfatter sult, naegtelse af laegehjaelp, taesk, seksuel ydmy-
gelse, langvarige stresspositioner og i nogle tilfeelde voldtaegt. Flere tilbageholdte dede
i varetaegt under mistaenkelige omstaendigheder. Ingen af disse anklager er blevet uaf-
haengigt undersggt af israelske myndigheder.

Denne udveksling, selvom den er delvis, er mere end en diplomatisk gestus. Den er et vin-
due ind i mekanismerne i besattelsen, den systematiske kriminalisering af palaestinensisk



eksistens og normaliseringen af ubestemt tilbageholdelse uden rettigheder.

Humanitaer hjselp: 600 lastbiler om dagen

Ifelge vabenhvilens vilkar har Israel accepteret at tillade indfersel af 600 lastbiler med
humaniteer hjselp om dagen til Gaza - et tal, der stadig er langt under niveauet fgr krigen
i 2023, men betydeligt mere end hvad der blev tilladt i de seneste maneder. Fgr vabenhvi-
len sa nogle dage faerre end 20 lastbiler komme ind, trods hungersned og udbredte
sygdomme.

Dette lafte kan pa papiret lyde som fremskridt. Men det er ogsa en stiltiende indrem-
melse af skyld. I naesten to ar blokerede Israel systematisk hjaelp til Gaza - mad, vand, me-
dicin, breendstof og genopbygningsmaterialer - pa trods af den katastrofale humanitaere
situation. Denne obstruktion kraenkede almindelig international humanitaer lov, iszr re-
gel 55, som kraever fri passage af humanitaer hjzelp til civile i ned. Den kraenkede ogsa ar-
tiklerne 55 og 59 i den fjerde Genévekonvention, som kraever, at besaettelsesmagter sik-
rer civile befolkningers overlevelse og tillader ngdhjzelpsindsatser, nar de ikke selv kan el-
ler vil levere basale forngdenheder.

Yderligere beordrede Den Internationale Domstol i 2024 forelebige foranstaltninger,
der kraevede, at Israel forhindrede handlinger af folkemord og tillod humanitaer hjaelp at
flyde frit. Disse foranstaltninger blev ignoreret.

Nu, under pres, repraesenterer Israels accept af hjaelpevilkarene ikke genergsitet - det re-
praesenterer overholdelse, laenge forsinket, af forpligtelser, det ulovligt har ignoreret. Og
selv med stigningen i lastbiler er der ingen garanti for uhindret adgang, sikkerhed for
hjaelpearbejdere eller retfeerdig fordeling i en region, hvor over 80% af befolkningen er
fordrevet, mange lever uden husly eller sanitet.

Militaer omplacering: Gaza reduceret med 53%

Den tredje s@jle i vdbenhvileaftalen omhandler omplaceringen af israelske militaerstyrker.
Israel Defense Forces (IDF) vil traekke sig tilbage til en sakaldt “gul linje”, en midlerti-
dig graense, der efterlader 53% af Gaza under fortsat direkte israelsk militaer besaet-
telse. Dette reducerer effektivt det funktionelle, beboelige omrade i Gaza til 47% af det
oprindelige omrade - en realitet med enorme konsekvenser.

Flytningen formaliserer, hvad mange observatgrer allerede har advaret om: at denne krig
ikke kun var straf, men territorial. Pa trods af officielle israelske benaegtelser af genbesaet-
telse fortzeller vabenhvilekortet en anden historie. Det, der forbliver under israelsk kontrol,
omfatter store vejkorridorer, strategisk vand- og energi-infrastruktur, landbrugsjord og
meget af Gazas nordlige region - nu gjort ubeboelig.

I bund og grund er Gaza blevet splittet, ikke kun af ruiner og fordrivelse, men af militaer
opdeling. Mere end en million mennesker er nu klemt ind i en lille del af det sydlige Gaza,
fordrevet flere gange, afskaret fra hjem, de maske aldrig vender tilbage til. Vabenhvilen
vender saledes ikke besattelsen - den forankrer den.



En vabenhvile bygget pa aske

Dette er vilkarene. Brutale, asymmetriske og fadt ikke af gensidig aftale, men af despera-
tion, pres og overvaeldende global fordemmelse.

Der er ingen retfaerdighed indlejret i disse vilkar - kun overlevelse. Ingen ansvarlighed
endnu - kun pause. Og selve sproget i “vabenhvile” skjuler de forhold, under hvilke denne
aftale blev indgaet: ruinerne af et edelagt territorium, traumet hos en malrettet befolkning
og den systematiske fratagelse af juridiske normer og menneskelig veerdighed.

Hvad der kommer naeste gang - politisk, juridisk, moralsk - vil afheenge af, om verden be-
handler denne vabenhvile som en afslutning eller som en abning.

En bekymrende historie

Der er hab i hver vabenhvile. Et hab om, at vabnene forbliver tavse, at civile endelig kan
vende hjem, at barn kan sove uden frygt for at vdgne under ruiner. Men historien - isaer Is-
raels historie med vabenhviler - deemper det hab med realisme.

Israel har et langt, veldokumenteret menster af at kraenke eller undergrave vabenhviler
- nogle gange inden for timer, ofte gennem kalkulerede militaere handlinger, der er blevet
fremstillet som “forebyggende” eller “defensive”. Selvom vabenhvilebrud ikke er unikke for
én side i en konflikt, er historien klar: Israel har gentagne gange brudt aftaler, det en-
ten underskrev eller hjalp med at forhandle, iseer nar militeer eller politisk hensigtsmaes-
sighed dikterede det.

En tidslinje over brudte vabenhviler
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Meonstre af brud

I naesten alle tilfelde er sammenbruddet af en vabenhvile blevet fulgt af en retfaerdigge-
relsesnarrativ: en trussel neutraliseret, en tunnel gdelagt, en raket opsnappet. Disse ret-
faerdiggerelser holder sjeeldent til granskning og virker ofte strategisk timede til at falde
sammen med indenlandske politiske skift eller internationale begivenheder. November
2008-vabenhvilen, for eksempel, blev brudt af et israelsk raid, lige da amerikanske valg
afsluttedes - muligvis for at forudse forventede sendringer i amerikansk udenrigspolitik.
2023-vabenhvilen kollapsede, da dens kortsigtede nytte var udtemt.

Selv i aftaler, der eksplicit fokuserede pa humanitzer beskyttelse - som 2014 og 2021-va-
benhvilerne - genoptog israelske operationer med lidt hensyn til civilbefolkningens ret til
sikkerhed og hvile.

2025-vabenhvilen, selvom den roses som mere omfattende, viser allerede tegn pa struk-
turel svaghed. Hjaelp bliver stadig begraenset, bevaegelse inden for Gaza forbliver stramt
kontrolleret, og IDF’s jordtropper har ikke fuldt ud trukket sig tilbage fra store dele af
strimlen. Israelske ledere har offentligt omtalt denne vabenhvile som en “taktisk pause”,
ikke et skridt mod fred - sprog, der afslgrer aftalens midlertidige, disponible natur.

International lov, selektiv overholdelse

Israels evne til at kreenke vabenhviler med naesten total straffrihed muliggeres af mangel
pa meningsfuld ansvarlighed fra det internationale samfund. Mens vabenhvileaftaler
ofte forhandles med sprog, der er forankret i international lov, er handhaevelse sjelden.
FN-fordemmelser nedleegges veto. ICC-undersagelser forsinkes eller blokeres. Og vestlige
stater med indflydelse - iseer USA - har historisk beskyttet Israel mod konsekvenser.

Dette mgnster undergraver ikke kun palaestinensernes tillid til vabenhviler, men ogsa tro-
vaerdigheden af international lov selv. Nar kraenkelser bliver rutine og gar ustraffet, bliver
vabenhviler mindre om fred og mere om strategisk omkalibrering - midlertidige nulstil-
linger fgr naeste offensiv.

Ekkoer af Sabra og Shatila



Vilkarene for oktober 2025-vabenhvilen er langt fra omfattende. Selvom de adresserer gje-
blikkelige problemer - sdsom udveksling af gidsler, begraenset humanitaer adgang og del-
vis militeer omplacering - efterlader de ogsa urovekkende huller. Blandt de mest foruroli-
gende er det ubesvarede krav om, at Hamas-krigere skal afvaebne eller forlade Gaza i
fremtidige forhandlingsfaser.

Pa papiret kan dette virke som et skridt mod “demilitarisering”. Men i praksis barer det en
chokerende historisk vaegt - en veegt, der ekkoer Beirut, 1982.

I sommeren det ar, under Israels invasion af Libanon, blev en USA-maeglet vabenhvile
naet mellem Israel og Palaestinas Befrielsesorganisation (PLO). Det centrale lgfte: PLO-kri-
gere ville forlade Vestbeirut, og til gengaeld ville civile i palaestinensiske flygtninge-
lejre garanteres sikkerhed. Under amerikanske forsikringer ankom internationale styr-
ker for at overvage PLO's tilbagetraekning. Men i september forlod disse styrker - for tidligt
og uden at opfylde deres fulde mandat.

Hvad der fulgte, er fortsat en af de mgrkeste pletter i moderne mellemgstlig historie.

I september 1982 omgav israelske tropper Sabra og Shatila flygtningelejrene i Vestbei-
rut. Derefter tillod israelske befalingsmand i labet af tre dage libanesiske kristne falangi-
stiske militser at ga ind i lejrene. Militsen, drevet af sekterisk haevn og styrket af straffri-
hed, massakrerede mellem 2.000 og 3.500 palaestinensiske og libanesiske civile - langt
de fleste kvinder, bern og ldre maend. Verden sa i reedsel, mens ligene hobede sig op.

Israels egen Kahan-kommission, nedsat i 1983 under offentligt pres, konkluderede, at Is-
rael Defense Forces bar indirekte ansvar for massakren. Ariel Sharon, dengang forsvars-
minister, blev fundet at have “personligt ansvar” for ikke at forhindre blodsudgydelserne.
Han tradte tilbage fra sin post, men forblev en magtfuld figur i israelsk politik. FN’s Gene-
ralforsamling gik leengere og kaldte massakren en folkemordshandling - et begreb, der
ville genlyde i artier.

Skyggen af Sabra og Shatila hviler tungt over Gaza i dag. Den nuvaerende vabenhviles
implicitte forslag - at krigere skal forlade i bytte for civil beskyttelse - afspejler de falske
forsikringer fra 1982. Dengang som nu portraetteres tilbagetraekning af vaebnet mod-
stand som en ve;j til fred. Men historien har vist, at nar modstanden forlader, og interna-
tionale observatorer forsvinder, er det de tilbagevaerende, der lider mest.

Risikoen er ikke teoretisk. I det nordlige Gaza, naesten temt for civile og erkleeret en “sikker
zone”, er massegrave allerede blevet opdaget. Hjaelpearbejdere og journalister har doku-
menteret tegn pa henrettelsesagtige drab, tegn pa tortur og i nogle tilfelde hele fami-
lier begravet under sammenstyrtede bygninger, hvor ingen redning nogensinde blev
tilladt. Dette er ikke isolerede haendelser - de er potentielle forlgbere.

Hvis fremtidige faser af vabenhvilen inkluderer Hamas’ tilbagetraekning eller afvaebning
uden robust international beskyttelse, advarer historien os praecist om, hvad der kan
ske naeste gang.



Sabra og Shatila-massakren er ikke bare en fjern tragedie. Den er en praecedens - en ska-
belon for, hvad der kan udfolde sig, nar militaere styrker udnytter magtvakuum, nar civile
fratages beskyttelse, og nar verden vender ryggen til, efter at have erklaeret “mission
fuldfert.”

Ekkoer fra Beirut i 1982 lyder nu i Gaza i 2025. Spergsmalet er, om nogen virkelig lytter - og
om denne gang kan udfaldet forhindres.

Dissonans i israelske medier

Mens internationale overskrifter hyldede oktober 2025-vabenhvilen som et leenge ventet
gennembrud, tog en helt anden fortaelling fat i Israel - isar i de hebraisk-sprogede me-
dier. Mens udenlandske korrespondenter talte om diplomati, de-eskalering og humani-
teere dbninger, undgik de fleste israelske medier helt at bruge ordet “vabenhvile”.

I stedet var den dominerende ramme smallere, mere transaktionel: en gidseludvekslings-
aftale, ikke en politisk eller militaer de-eskalering. Forskellen er ikke kun semantisk. Den
afspejler en dybere ideologisk og strategisk dissonans - mellem hvordan krigen opfattes
uden for Israels graenser og hvordan den rammes, forsvares og muligvis forleenges inden
for dem.

Handtering af opfattelse: Vabenhvile vs. kapitulation

Inden for Israel ville annoncering af en “vabenhvile” antyde en ende pa aktive militaere
operationer, en pause i bombning og potentielt - utaenkeligt for nogle - en indremmelse
til Hamas. I over to ar har den israelske regering, militeeret og mediegkosystemet fortalt
offentligheden, at total sejr i Gaza var det eneste acceptable resultat. De erkleerede mal
var fuldstaendig edelaeggelse af Hamas, permanent demilitarisering af Gaza og, i flere
ministrers ord, “frivillig overforsel” eller “fjernelse” af Gazas befolkning.

At anerkende en vabenhvile nu er at modsige den fortzelling. Det tvinger offentligheden til
at konfrontere realiteten, at krigen ikke er endt i total sejr - at pa trods af overvaeldende
militeer magt forbliver Hamas delvist intakt, Gaza star delvist oprejst, og vigtigst af alt,
palaestinensere forbliver.

Ved at fremstille aftalen udelukkende som en gidseludveksling opretholder israelske em-
bedsmand og medier en holdning af strategisk styrke. Det giver dem mulighed for at for-
taelle offentligheden, at dette ikke er fred, ikke kompromis - bare et taktisk traek for at
bringe israelske fanger hjem.

Modsigelser med tidligere retorik

Denne retoriske dissonans er iseer markant, nar den kontrasteres med udtalelser fra frem-
traedende israelske figurer under krigen. Flere regeringsministre, koalitionsmedlemmer og
indflydelsesrige kommentatorer fremsatte abne opfordringer til etnisk udrensning af
Gaza. I Knesset-taler, opslag pa sociale medier og kronikker blev Gazas fremtid beskrevet



ikke i form af genopbygning, men udvikling - som “fersteklasses kystejendom” moden
til israelske bosaettelser, nar befolkningen var fjernet.

Nogle fantaserede dbent om “Gaza uden gazanere”, et projekt, der ville indebare massiv
fordrivelse, permanent besattelse og sletning af palaestinensisk liv og historie fra ky-
stenklaven. Dette var ikke perifere stemmer. De kom indefra den regerende koalition, blev
gentaget pa tv-paneler og stod ofte uimodsagt i mainstream-diskursen.

At tale om “vabenhvile” eller “forhandling” nu ville veere at offentligt traekke sig tilbage
fra disse maksimalistiske visioner - at indremme, at en tilbagevenden til politisk realitet
kan veere uundgaelig. Det er et skridt, fa ledere har vaeret villige til at tage.

Er dette en strategisk pause - eller en politikeendring?

Det centrale spergsmal er sa, om vabenhvilen signalerer en aegte kursaendring, eller blot
en midlertidig pause - en taktisk stilstand beregnet til at hente gidsler og omgruppere,
for militaere operationer genoptages.

Flere indikatorer peger pa det sidste. I offentlige udtalelser har Israels premierminister og
forsvarsembedsmand gentagne gange understreget, at vabenhvilen er “betinget og re-
versibel”. Sproget forbliver krigerisk: “Vi vil vende tilbage til Gaza, hvis Hamas kraenker
aftalen”, eller “Dette er ikke afslutningen pa kampagnen.” Militeere talsmaend fortsaet-
ter med at beskrive det nordlige Gaza som en “lukket kampzone”, og IDF-tropperotationer
forbliver aktive i omrader udpeget til tilbagetraekning.

Inden for den israelske offentlighed antyder fravaeret af meningsfuld refleksion over kri-
gens civile omkostninger, de juridiske implikationer af besaettelsen eller Gazas langsigtede
politiske fremtid, at dette ikke er et opger endnu - men en omkalibrering.

To virkeligheder, én krig

[ internationale arenaer roses vabenhvilen som et nadvendigt skridt mod fred, et potenti-
elt vendepunkt efter hidtil uset edeleeggelse. Men i Israel forbliver fortaellingen frosset i en
tidligere fase: krig som nedvendighed, palaestinensere som trussel og fred som
kapitulation.

Denne split-screen-realitet - af diplomati i udlandet og benagtelse hjemme - rejser dybe
spergsmal om, hvad der kommer naeste gang. Kan en vabenhvile overleve, nar halvdelen
af dens underskrivere naegter at naevne den? Kan gidsler udveksles uden at konfrontere
arsagerne til, at de blev taget i ferste omgang? Og vigtigst af alt, kan betingelserne for
fred nogensinde opsta, nar det dominerende politiske projekt stadig sigter mod at
slette folket pa den anden side af graensen?

Kun tiden vil vise, om Israels ledelse virkelig har a&ndret kurs - eller om denne vabenhvile,
som sa mange fer den, blot er en pause for naeste runde af edelaeggelse.

Til folket i Gaza



Jeg haber. Jeg ensker. Jeg beder om, at vabenhvilen holder.
Men jeqg ville ikke satse mit liv pa det - og det ber I heller ikke.

Genforen jer med jeres familier. Fejr, hvis I kan. I har fortjent det og mere til. Men veer pa
vagt. Fyld jeres lagre af mad og vand op. Serg for, at jeres bern ved, hvor de skal ga, hvis
det starter igen. Serg for, at I ved det.

For hvis historien har laert os noget, er det, at disse stilheder ofte er stormens gje - ikke
dens ende.

Hvis graenserne abner, og I gnsker at forlade, veer klar. Hvis I veelger at blive, vaer forbe-
redt. Vabenhvilen kan bryde i morgen, naste uge, naeste maned. I kan blive fordrevet
igen. I kan blive ngdt til at flygte igen.

Og jeg siger dette ikke, fordi jeg @snsker, det skal vaere sandt - men fordi det kan vaere.
Fordi det har veeret for.

Jeg ville hade at se Israel vinde. Jeg ville hade at se dem jaevne de sidste stykker af jeres
hjem og jeres minder, at se dem slette jeres liv og kalde det “udvikling.” Men jeres liv er
mere veerd end noget stykke land. I er mere veaerd.

Gar, hvad I skal for at overleve. Uanset hvordan overlevelse ser ud for jer, gor det.

For Gaza er ikke bare geografi. Det er ikke bare sand og hav. Gaza er jer. Og sa lenge I le-
ver, lever Gaza.

Bliv i live.

Til det internationale samfund

Vend ikke ryggen nu. Erkleer ikke fred og ga videre. Forlad ikke Mellemgsten - endnu en-
gang - til Israel og USA for at gare, som de vil.

Vabenhvilen i Gaza, sa skrebelig og begraenset som den er, skete ikke af sig selv. Den blev
tvunget til eksistens af pres - af protester, af forargelse, af beviser for overvaeldende til at
ignorere. Det pres ma ikke aftage. Ikke far der er retfaerdighed.

Hold gjnene pa Gaza.
Hold ererne pa Palaestina.

Besaettelsen er ikke ovre. Israelske soldater kontrollerer stadig Gazas nord, dets graenser,
dets luftrum, dets hjeelp, dets befolkningsregister. Vestbredden forbliver under belejring.
Bosaettelser fortseetter med at udvide sig. Kontrolposter kvaeler stadig dagliglivet. Admini-
strativ tilbageholdelse fortsaetter uden retssag, uden retfeerdig proces. Og maskineriet i
apartheid forbliver intakt.

Lad ikke denne vabenhvile blive en undskyldning for at tie stille. Lad ikke regeringer fejre
diplomati, mens de fortsaetter med at bevaebne den ene side af besaettelsen.



Oprethold presset - pa alle fronter.

¢ Indtil Israel afslutter sin besattelse af Gaza og Vestbredden, som beordret af
Den Internationale Domstol, og bekraeftet igen og igen af FN-resolutioner.

¢ Indtil alle palsestinensiske gidsler - dem, der holdes uden retssag, uden ankla-
ger, uden rettigheder - frigives.

 Indtil totstatslesningen ikke bare er et slogan, men en reel, handhaevelig virkelig-
hed forankret i graenser, rettigheder og suveraenitet.

¢ Indtil israelske ledere - og Israel selv - stilles for retten, holdes ansvarlige i Den
Internationale Straffedomstol og Den Internationale Domstol, som enhver anden
stat, der har begaet alvorlige forbrydelser.

Der kan ikke veere fred uden retfaerdighed. Der kan ikke veere retfaerdighed uden ansvar-
lighed. Og der vil ikke veere nogen af delene, hvis verden holder op med at se nu.

Folket i Gaza er ikke en nyhedscyklus. De er ikke en sag, der kan tages op og droppes. De
lever gennem konsekvenserne af international tavshed, straffrined og selektiv forargelse.

Lad den tavshed ende her.

Konklusion - En pause eller en ende?

Denne vabenhvile kan fgles som en afslutning. Bomberne er stoppet - for nu. Overskrif-
terne skifter. Hjaelp begynder at sive ind. Nogle familier har fundet hinanden igen. Nogle
barn har sovet natten igennem.

Men for Gaza, for Palaestina, er dette ikke enden. Det er en pause. Et skrgbeligt, midlerti-
digt gjeblik suspenderet mellem overlevelse og muligheden for fornyet vold.

For meget forbliver ulgst. For mange legne haenger stadig i luften: at besaettelsen ikke ek-
sisterer, at Gaza nogensinde var “befriet”, at tusindvis af civile dedsfald pa en eller anden
made er selvforsvar. Verden sa reedslen udfolde sig i realtid - sa hospitaler gdelagt, journa-
lister draebt, hele kvarterer udslettet - og keempede stadig for at kalde det, hvad det var.

Men navne betyder noget. Historien betyder noget. Og sandheden er denne: hvad der
skete i Gaza over de sidste to ar var ikke en krig mellem ligeveerdige. Det var ikke en “kon-
flikt”. Det var en systematisk, vedvarende kampagne mod en fanget civilbefolkning, og
det blev kaldt folkemord - ikke kun af aktivister, men af laeger, forskere, FN-underso-
gere og Den Internationale Domstol.

Denne vabenhvile, selvom nadvendig, er ikke en lgsning. Den fortryder ikke, hvad der er
blevet gjort. Den bringer ikke de dgde tilbage. Den afslutter ikke blokaden. Den genopret-
ter ikke hjem, sikkerhed eller suveraenitet. Den befrier ikke Palaestina.

Den eneste vej frem er gennem retfaerdighed - reel, international, handhavelig retfaerdig-
hed. Det betyder retssager. Det betyder erstatninger. Det betyder en ende pa besattelsen,
ikke kun i ord, men i handling. Det betyder politisk vilje og politisk risiko fra en verden, der
alt for laange har muliggjort israelsk straffrihed.



Hvis dette gjeblik bliver et vendepunkt, vil det ikke veere, fordi ledere pludselig valgte
moral. Det vil veere, fordi mennesker - millioner af mennesker - rundt om i verden naeg-
tede at stoppe med at se. Naegtede at stoppe med at rabe. Naegtede at acceptere tavshed

som fred.

Vabenhvilen i oktober 2025 kan en dag blive husket som starten pa noget. Eller den kan
blive husket som endnu en stilstand fgr endnu en massakre.

Valget - denne gang - er ikke kun Israels. Det tilhgrer os alle.



